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Offener Brief
Skandal KWL - Kapitalausstattungsvereinbarung Stadt Leipzig - LVV GmbH

Sehr geehrter Herr Prasident,

mit Interesse haben wir in den Medien Ihre Stellunghahmen zu den Vorgangen
um die Kommunalen Wasserwerke Leipzig verfolgt. Nachdem Ihr Brief dazu dem
Stadtrat vorgelegt wurde, ist er gleichsam der Offentlichkeit bekannt geworden.
Daher erlauben wir uns, als MitstreiterInnen in der AntiPrivatisierungslnitiative
Leipzig (APRIL), Ihnen in einem Brief zu antworten.

Mit besonderem Interesse haben wir registriert, dass Sie offensichtlich entgegen
friiherer AuBerungen die Erbringung von Aufgaben der Daseinsvorsorge durch
kommunale Unternehmen und Betriebe respektieren. Wir hoffen, dass ihre
Behorde diese Position auch Uber die Bindungsfrist des Blurgerentscheids vom 27.
Januar 2008 hinaus beibehalten wird.

Ihre Forderung nach Prifung der ,VerauBerung von nicht der Daseinsvorsorge
dienenden Beteiligungen™ wirft nattirlich die Frage auf, worauf Sie abzielen.

Wie ist Daseinsvorsorge zu definieren?

Wir greifen dabei gern auf den 10. Beteiligungsbericht der Stadt Leipzig zurlick:
.Im Kern werden heute zur kommunalen Daseinsvorsorge folgende Aufgaben
gezahlt: Abfallwirtschaft, Abwasserentsorgung, Wasser- und Energieversorgung,
Krankenhauser, 6ffentlicher Personennahverkehr, Sparkassen, Museen, Theater,
Altenheime, Schulen u.a.m. .."

(Zehnter Beteiligungsbericht der Stadt Leipzig, 2003, S. 19).

Wie sind Unternehmen zu betrachten, die im Rahmen der Liberalisierung
offentlicher Dienstleistungen aus den Stammunternehmen ausgegliedert wurden?
Ihr Beitrag zur Ergebnissicherung der LVV-Unternehmen, damit mittelbar zur
Entlastung des stadtischen Haushaltes und auch zur Stabilisierung der regionalen
Wertschépfung steht flir uns auBer Frage.



Was Sie genau unter der ,Senkung von Leistungsstandards" verstehen, ist
sicherlich ein weiterer Punkt, der mit den Blrgerinnen und Birgern breit
diskutiert werden sollte. Wirde die Senkung von Leistungsstandards nicht eine
Verschlechterung fiir die Bilrgerinnen und Bilrger in Bezug auf Mobilitat,
Versorgungssicherheit und Unweltstandards bedeuten?

In den letzten Jahren gab es, das haben Sie der Verwaltungsspitze der Stadt
auch attestiert, enorme Anstrengungen, den Verschuldungsgrad der Stadt zu
reduzieren. Diese Leistung ist auch gerade deshalb zustande gekommen, weil die
kommunalen Unternehmen einen starken Beitrag zur Entlastung des stadtischen
Haushalts geleistet haben - und sie war ohne Privatisierungen maéglich.

Wir alle sind uns sicher im Klaren daruber, dass Unternehmen transparent und
gesetzeskonform gefliihrt werden missen. Insofern unterstitzen wir alle
Anstrengungen, hier Aufklarung zu betreiben und daflir Sorge zu tragen, dass
Risiken dieser Art nicht wieder auftreten und entsprechende Frihwarnsysteme
eingerichtet werden, so sie noch nicht vorhanden sind.

Eine Privatisierung, praktisch ,durch die kalte Kiche" wegen krimineller
Machenschaften Einzelner, wird dem Blrgerwillen nicht gerecht. Dies ware auch
ein offener Affront gegen die Blrgerinnen und Blrger, die am 27. Januar 2008
mit dem Bilrgerentscheid ein eindeutiges Votum abgaben.

Es stellt sich auch die Frage, inwieweit eine Aufsichtsbehérde in Ihrem
Verstandnis Uber die Funktion der Rechtsaufsicht hinausgeht und zur
Steuerungsbehdrde flr eine Stadt werden kann. Wirde dies nicht tendenziell
kommunale Selbstverwaltung zur Farce machen?

SchlieBlich interessiert uns brennend, wie Ihre Behdrde auf eine bessere
allgemeine Finanzausstattung der Kommunen und konkret auf die Aufhebung
der strukturellen Haushaltsdefizite hinwirken will. Wir sehen groBe Gefahren auf
viele von ihnen zukommen, wenn weitere Steuersenkungen einerseits die
Einnahmeseite  verschlechtern und aber andererseits Pflichtaufgaben
gewahrleistet werden muissen. Dies alles mit der Perspektive der
Schuldenbremse auf Bundes- und Landesebene. Wie wird sich dieses Dilemma
l6sen lassen?

Wir wirden uns freuen, Ihren Standpunkt und Ihre Antworten auf die
angesprochenen Fragen zu erfahren und moéchten mit diesem Brief unseren
Beitrag zur 6ffentlichen Diskussion leisten.

Ihrer geschatzten Antwort entgegensehend

Fir das APRIL-Netzwerk

Margarete Gallhoff Wolfgang Franke Ines Jahn

Das APRIL-Netzwerk

Die Anti-Privatisierungs-Initiative Leipzig (APRIL-Netzwerk), setzt sich fir den Erhalt und die
demokratische Weiterentwicklung der offentlichen Daseinsvorsorge in kommunalem/6ffentlichem
Eigentum ein und hat das Birgerbegehren und den erfolgreichen Blirgerentscheid in Leipzig 2008
aktiv begleitet.



